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               GRUPO CÍVICO ETICA Y TRANSPARENCIA

VALORACION PRELIMINAR de PROBLEMAS ENCONTRADOS 

 ELECCIONES MUNICIPALES 2008

RESUMEN EJECUTIVO

La cantidad de anomalías e irregularidades encontradas en al menos el 32% de las JRV, centros de cómputos municipales y departamentales de todo el país, se caracterizan por su gravedad y el nivel de afectación dirigida casi de forma exclusiva hacia los partidos de oposición.

Sumado a otros problemas de ocurrencia sistemática y de clara intencionalidad política, las irregularidades hacen evidente un serio déficit de transparencia de estas votaciones. La responsabilidad principal de esto recae sin lugar a dudas en el CSE, protagonista a lo largo del proceso de numerosas acciones que han deslegitimado severamente el proceso electoral, entre lo cual se cuenta últimamente la no acreditación de la observación electoral nacional de larga y probada trayectoria. El CSE ha sido al menos facilitador de condiciones de fraude y en este momento debe revertir esa posición.

Dada las serias restricciones del acceso de los observadores a los recintos electorales, así como el irrespeto y la violencia incluso con que fueron tratados, EyT como había previsto, estableció fuentes adicionales de información entre fiscales de partidos y personal de la JRV y  CEM,  que anteriormente trabajaron y fueron capacitados por EyT, así como el análisis histórico y contextual de cada JRV, para establecer la existencia de sesgos fraudulentos en las irregularidades.

Irregularidades de mayor gravedad

1. EXPULSIÓN DE FISCALES: En particular, la expulsión o severas limitaciones de acceso a fiscales de la alianza PLC en numerosas JRV, en la ruta a los CEM y remanente del proceso de transmisión de datos y recepción de los mismos al CSE, perpetrados por el mismo personal del CSE, la policía electoral y fiscales del partido de gobierno, son elementos de una gravedad tal, que incluso la Ley Electoral no contempla la posibilidad de tales eventos, lo que fue aprovechado de manera oportunista, pues aún la anulación de los resultados en esas JRV sería en la mayoría de los casos un perjuicio a los partidos de oposición, ante el aparente enfoque de irregularidades hacia las JRV donde la oposición obtiene históricamente mejores resultados. Recordemos que el mismo CSE, en un afán de querer menospreciar la importancia de la observación electoral, estableció la presencia de fiscales como una supuesta garantía suficiente de transparencia y como mecanismo efectivo antifraude, lo cual no fue cierto.

2. ANULACIÓN DE VOTOS: La anulación fraudulenta de votos en un número no determinado de JRV en las cuales el personal de dichas juntas, a la hora del conteo y luego de la expulsión de fiscales procedió a marcar boletas con el objetivo de anularlas de forma definitiva e irreversible, aún ante un futuro reconteo, es un hecho fraudulento superlativo en la historia de nuestro país y hace difícil o imposible reconstruir la voluntad popular en esas juntas.

3. INTRODUCCION O SUSTITUCIÓN DE VOTOS Y ACTAS POR EL PERSONAL DE JRV: Sumado a la delictiva acción del párrafo anterior, hubieron votos en blanco que fueron sistemáticamente marcados a favor del partido de gobierno en esos mismos lugares, así como el hecho de aquellas JRV donde no se obtuvo la firma del votante en el padrón de mesa después de votar, y que luego permitió la introducción de votos por parte del personal de mesa. Se tiene informe de al menos dos casos en que el material de mesa fue eliminado completamente y sustituido al llegar al CEM, tanto en Managua como en León.

4. INVALIDACIÓN DE VOTOS: Mención aparte merece el problema que se dio cuando en dichas juntas de forma generalizada se dieron acciones como la invalidación fraudulenta de votos (personal de las JRV marcado boletas emitidas a la hora del conteo a puerta cerrada), que hará más complejo el hacer un reconteo de votos o análisis de actas.

5. CIERRE TEMPRANO DE JRV: Hasta este momento sólo de Managua se contabiliza un mínimo del 20% de las mesas que cerraron no sólo con votantes en fila, sino que con muchas horas de anticipo a la hora del cierre, sin absolutamente ninguna razón evidente. En muchas de éstas se eliminó la presencia de fiscales y se procedió según señalado en los párrafos anteriores.

6. INTIMIDACIÓN DE VOTANTES: Nuestra red concluyó que existieron entornos amenazantes e intimidantes que pudieron afectar la participación y la libertad del voto,  en particular en los barrios de Managua, donde observadores rechazados de las JRV por personal del CSE, se adentraron en los vecindarios, notando el patrullaje de individuos con las conocidas camisetas con sloganes del gobierno, armados con piedras y bates y hasta armas de fuego en algunos casos. De los 30 procesos electorales que hemos acompañado como organización, tal comportamiento intimidatorio en este hemisferio sólo lo hemos observado en comicios en Haití a finales del siglo pasado.

7. FALLAS EN LA CUSTODIA DE MATERIALES: De manera preocupante también, las actas de escrutinio, copias de las mismas, así como el control y custodia de los votos y demás materiales de votación han permanecido desde su llegada a la mayoría de centros electorales municipales, ajenos a la fiscalización de todos los partidos, excepto el partido de gobierno, lo que dificulta la posibilidad de reconstruir los hechos con fidelidad.

8. INCUMPLIMIENTOS FUNDAMENTALES: De igual forma, no se cumplió en al menos el 10% de las JRV el fijar los resultados electorales, a la vista de los ciudadanos una vez concluido el conteo, otro de los elementos fundamentales de transparencia.

9.  MANIPULACIONES SISTEMÁTICAS A LA HABILITACIÓN DE VOTANTES: Sondeos en los centros de distribución de cédulas o documentos supletorios, los tres días antes de las elecciones mostraban de forma casi exclusiva a ciudadanos que lejos de llegar a última hora, estaban retornando luego de muchos intentos fallidos. El número de estos ciudadanos superó las 3,000 personas sólo en Managua y encuestas realizadas entre ellos reflejaban una intención de voto muy marcada hacia partidos de oposición. Por otra parte, en no menos de 50 municipios los observadores de EyT informan que el partido de gobierno y el CSE local procesó y distribuyó cedulas a sus simpatizantes de forma ajena al proceso establecido y sin las garantías del mismo.

CONCLUSIONES
El conteo y observación de EyT evidencia que en más de 100 municipalidades los vencedores proclamados provisionalmente por el CSE, son los correctos, no así en el caso de Managua, en que el conteo de EyT establece una ventaja estimada de 2 a 5 puntos para el candidato de la alianza PLC.  De igual forma Boaco fue ganado por el PLC, contrario a los datos provisionales parciales del CSE. Unos 30 municipios presentan resultados que requieren de la aclaración de irregularidades antes de poder considerar si el CSE hizo valer lo votos o no. 

Todo esfuerzo por resolver la presente situación debe ser transparente. Ante esta situación, ni los partidos afectados y menos aún la ciudadanía deben recurrir bajo ningún motivo a la violencia. Tampoco puede ser que este triste episodio concluya, como en otros momentos, en oscuras negociaciones entre actores políticos, ajenos a la voluntad popular expresada con esfuerzo y valor en las urnas. Por más que eso tenga un efecto temporal de promover en apariencia la paz, la verdad es que dicha acción sería de enorme perjuicio, alejando al ciudadano y votante de los mecanismos establecidos de la democracia, causando mayores daños al presente y futuro del país.
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